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A Magyar Koztarsasag nevében!

A Fovarosi Munkaligyi Birdsag

Fuggetlen Renddr Szakszervezet KKI Jogsegélyszolgalata (1136.Budapest, Pf.
92, ,Ugyintézd: dr. Olah Tamés jogtanédcsos) altal képviselt
M A ' felperesnek

altal képviselt
Budapesti Rendér-fékapitanysag (1139.Budapest, Teve u.4-6.) alperes elleni

elmaradt munkabér megfizetése irant indult munkaligyi perében meghozta az alabbi
itéletet

A munkaligyi birosag felperes kereseti kérelmének részben helyt ad, kdtelezi alperest,
hogy 15 napon belill fizessen meg felperes részére a 2005.majus 27-i szolgalat teljesitése
utan 736 (azaz Hetesszazharminchat) és annak 2006.november 5-161 a kifizetésig terjedé
idre jaré6 kamatat, melynek mértéke a téke dsszege utdn minden naptari félév teljes
idejére az érintett naptari félévet megel6z6 naptari napon érvényes jegybanki alapkamattal
azonos.

A birésag a 2006.februar 22. aprilis 15, aprilis 16. és aprilis 20. napra jaré igények
vonatkozasaban a pert megszinteti.

A birésag kotelezi alperest, hogy felperes részére 5.000 (azaz Otezer) forintot perkéltség
cimen fizessen meg.

Az eljaras illetékét az allam viseli.

Az itélet ellen fellebbezésnek van helye, melyet a kézhezvételtél szamitott 15 napon belil
a Fovarosi Birésaghoz cimezve, jelen birésagnal lehet 3 példanyban elbterjeszteni.

A Pp.256/A.§.(1) bek. b.)-d.) pontjaiban felsorolt esetekben peres felek targyalas tartasat
kérhetik, illetve a fellebbezési hataridd lejarta el6tt eléterjesztett kézos kérelmik alapjan a
fellebbezés targyalason kiviili elbirdlasa kérhets.

Indokolas

A munkalgyi birosag peres felek eldadasa és a becsatolt iratok alapjan az alabbi
tényallast allapitotta meg.
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Felperes a . Kerileti Rend6rkapitanysag allomanyaban teljesit szolgalatot, korzeti
megbizottkent.

2006.januar 31-én szolgélati panaszt terjesztett eld, melyben 3 évre visszamenéleg
elmaradt akcié szolgalati pétiékanak megfizetését kérte. A szolgalati panasznak a BRFK
Kerileti Rendbrkapitanysag vezetdje 2006.méjus 24-én kelt 158-60/40/2006.sz.
hatarozataban nem adott helyt. Budapest Rend&rfékaptanya 2006.janius 2-an kelt
113-32/116/2006.sz.hatarozataval felperes szolgélati panaszat elutasitotta.

Felperes 2006.jiunius 27-én érkeztetett kereseti kérelemmel fordult a munkatgyi
birésaghoz, melyben harom évre visszamenéleg elmaradt akcié szolgalati pétiékanak
megfizetésére kérte kételezni alperest.

El6adta, hogy BRFK Keriileti Rend6rkapitanyséag vezetdje 2006.februar 26-an kelt
158-60/40/2006.sz.-01 atiratdban arrdl tajékoztatta felperes jogi képviseldjét, hogy a
kérdéses iddszakban felperes 8 akcidban, illetve fokozott ellenrzésben vett részt.
Alldspontja szerint — jogszabalyi definicié hidnyaban — a terliletileg elrendelt fokozott
ellenbrzést az akcié fogalma ald kell sorolni, melynek és tovabbi feltételeknek valo
megfelelés miatt az érintett személyi allomany az iranyado idészakban jogosult akcid
szolgélati pétiekra.

Felperes pontositott kereseti kérelmében 2005.méjus 27, 2006. februar 22. aprilis 15, 16
és 20.napjain szinesfém fokozott ellendrzésében illetve a Havanna lakételepen fokozott
ellendrzésben vett részt, ezért ezen akcokban valé szolgalatteljesités utan 5.152 Ft akcio
szolgalati p6tiék megfizetését kérte alperestdl,

Alperes felperes kereseti kérelmének elutasitasat kérte. Allaspontja szerint felperes az
4ltala megjeldlt idépontokban az altalanostél eltérd, kilonleges szolgalati feladatokat nem
lAtott el. A perben megjeldlt akciok, helyi szintd akciok voltak, felperes a tébb, helyi
renddrkapitanysag illetékességi terliletén és személyi allomanyat érintden, koordinaltan
végrehajtott akciéban valé részvételre nem vett részt.

Felperes kereseti kérelme a 2005.majus 27-i szolgélat vonatkozasaban megalapozott.

A fegyveres szervek hivatasos allomanyl tagjainak szolgalati viszonyarol sz6lo 1996.évi
XLIILtv. (Hszt.) az alabbiak szerint rendelkezik:

254.§.(2) A 104. §-ban meghatarozott pétiékokon felll a hivatasos allomany tagjat az
illetményalap szazalékéban pétiékok illetik meg. Azon illetménypétiekoknal, ahol a potiék
mértéke alsd és felsd hatar kozott allapithatdé meg, a potiék tényleges mértekeét az erintett
munkakérének az 4ltalanos munkakoriiményektdl wvalo eltérésége alapjan kell
meghatérozni. Az akcié szolgalati potiek mertéke: 0,5%.

A fegyveres szervek hivatasos allomany tagjainak szolgalati viszonyarél sz6lé 1986. évi
XLII. torvény végrehajtasardl szold 140/1996. (VIIl. 31.) Korm. rendelet 57. §-a szeint
akci6 szolgalati potlékra az jogosult, aki az llomanyilletékes parancsnok altal szolgalati
feladat végrehajtdsa érdekében elrendelt orszagos vagy teriileti akcidban, illetdleg
killonleges szolgalati feladatban vesz részt.

A jogszabaly nem rogziti kifejezett az akcidé fogalmat, azonban a birdsag elfogadta
felperes allaspontjat abban a koérben, hogy a feriiletileg elrendelt fokozott ellenérzést az
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akcio fogalma ala kell sorolni, Kiemeli a birésag, hogy felperes szolgalati helye a felperes
képvisel6jének megkeresésére maga igazolta felperes részére, hogy 2003-2004-2005.
evekben nyolc alkalommal vett részt fokozott ellendrzésben illetve akcié szolgélatban,
Nem volt vitatott, hogy felperes a korabbi években tsbb alkalommal részesiilt akcit
szolgalati pétiékban, azonban az erre jogosité feladatellatss tartalmara vonatkozéan
alperes nem szolgaltatott adatot.

A munkalgyi birésag jelen eljarasban — a felperes altal megjeldlt 6t pétiékra jogositd
szolgalatieljesités koézil - a felperes 2005.majus 27-én 08.00-12.00 oraig ellatott
szolgalataval kapcsolatban tal4lta megalapozottnak felperes igényét.

Ebben az esetben felperes a 158-61/2-4/2006.4lt.sz. Fokozott ellendrzési terv alapjin
latott el szinesfém illegdlis begyljtésével, felvasarasaval és forgalmazassal dsszefiiggd
blncselekmények felderitésére ellenérzési feladatokat. Felperes eldadasa szerint a
szinesféem hulladék ellenérzése kérében a fémhulladék telepen gyanis targyakat kellett
atvizsgalnia, maly tevékenység a kérzeti megbizotti szokasos feladataitél eltérs volt.

A szinesfém fokozott ellendrzésére, a bincselekmények hatékonyabb felderitése
erdekében kiadott 1/2002.(.11.) BRFK BlnOgyi és Kozbiztonsagi Helyettesének egyiittes
intézkedése alapjan kerlit sor. Az intézkedés arrél rendelkezik, hogy a kerileti
kapitanysagok mérjék fel az illetékesséqi teriiletiikdn 1&vé szinesfém-feldolgozasra, illetve
felvasarldsra szakosodott egyéni és tarsas véllalkozadsokat és azokrél vezessenek
naprakesz nyilvantartast. A kapitanysagok szervezzenek havi rendszerességgel akcidkat a
keriiletben, melynek célja a legalis és illegalis atvevéhelyek, valamint illegalis értékesitési
tevekenységgel foglalkozé szervezetek és orgazdak felderitése. Az akcok végrehajtasara
a keruleti kapitanysagoknak tervet kellett késziteniik.

Az egylittes intézkedés szerint a fokozott elendrzések végrehajtasaba a kapitanysagoknak
be kellett vonniuk a Vam- és Pénzligybrség, a Hatardrség, az APEH, a Fogyasztévédelmi
Féfeligyeldség, valamint az 8nkormanyzatok szakigazgatasi szerveinek munkatarsait.

Az intezkedés a renddri feladatok eredmenyesebbé tétele érdekében a teriileti rendéri
szervek kozotti koordinéciot rendelt el.

A fenti egylttes intézkedés alapjan a felperes szolgalati helye 158-61/2-4/2005.4lt.sz.alatt
fokozott ellenérzési tervet készitett.

A birésag allaspontja szerint a fentiekben elrendelt fokozott ellendrzésben vald részvétel
felperest akcié szolgalati pétiékra jogositja. A feladat ellstdsara a BRFK Binlgyi és
Kozbiztonsagi Helyettese adott ki egyittes intézkedést, mely alapjan a Kerileti
Renddrkapitanysdg vezetdje hozott fokozott ellendrzési tervet. A tervben kifejezetten
megjeldlte az akci6 id6pontjait, a fokozott ellendrzésbe beosztott erdt, kbzottik felperest.
Az egyittes intézkedés az egész fovaros teriiletét érintette azzal, hogy a terilleti szervek
kozott koordinaciét rendelt el. A birosag allaspontja szerint a felperes altal megjeldit
2005.majus 27.napjan a szinesfém illegalis begyilijtésével kapcsolatban elrendelt fokozott
ellendrzés a 140/1996. (VIII. 31.) Korm. rendelet 57. §-aban leirtaknak megfelelt, ezért az
abban valé részvétele felperest akcié szolgalati potiékra jogositja.

Fentiekre tekintettel a munkaligyi birésag a felperes részére — a felek altal egyezd
osszegben megjeldlt — 736 Ft akcio szolgélati pétlék és kamata megfizetéseére kotelezte
alperest,

A felperesnek tovabbi idépontokban megjelslt — allaspontja szerint — akciéd szolgalati
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pétiékra jogosité feladat teljesitések vizsgalata kérében a birdsag az alabbiakat emeli ki

A Hszt.194. § (1) szerint a hivatdsos allomany tagja - meghatalmazés alapjan nevében az
érdekképviseleti szerv és az lgyvéd is - szolgalati panasszal élhet, ha a szolgalati
viszonyara vonatkozé, e térvény 195. §-aban nem szabalyozott déntést vagy intézkedést,
illetve ezek elmulasztasat sérelmesnek tarija.

(3) A panaszt « dontést hozo (mulaszio) eléljaronal lehet benydjtani, aki - ha annak nem
ad helyt - az (gyre vonatkozé iratokkal egyiitt koteles haladéktalanul felterjeszteni az
eléljaré parancsnokhoz. Jogszabély eltéré rendelkezése hianyaban az eléljaré parancsnok
azt 30 napon belll biralja el, és dontését a panaszt benyuijtoval kdzli. E hatarid6 egy izben
30 nappal meghosszabbithato.

A munkaigyi birésag megallapitotta, hogy felperesnek a 2006. februar 22. aprilis 15, 16
es 20.napjain teljesitett szolgalatai utan igényelt akcié szolgalati p6tiék kérében szolgalati
panasz még nem kerilt benydjtasra, arrél alperes még nem rendelkezett. Ezen igények
vonatkozasaban a munkaligyi birésag a Pp.157.§.a.)pontja alapjan - utalva a 130.§.
(1)f.)pontjara — a pert megszintette.

Alperes a Pp.78.8.(1)bek.-e alapjan kételes felperes perkoltségének megallapitasakor a
birésag figyelemmel volt az (gy bonyolultsdgara és a képviselet soran felmerilt
munkateherrre.

Az eljaras illetékét a 6/1986.(V1.26.) IM.rendelet szerint az allam viseli.

Az itélet elleni fellebbezés lehetdségét a Pp.233.&s 358.§-ai biztositjak.

Budapest, 2008.majus 5.

Sztradané dr.Majercsik Erika sk.
a tanacs elndke
. az alairasban akadalyozott Varhidy Imréné és
' "y Braun Ferencné GIndkdk helyett is
A kiadmapy hitelédl:



