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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN !

A Magyar Koztarsasag Legfels6bb Birdsaga a dr. Bdnis Ferenc lgyvéd altal képviselt V. GY.
felperesnek a Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei Rendoér-fékapitdnysdg alperes ellen kinevezés
médositdsa irdnt a Szolnoki Munkalgyi Birdsagon 2.M.532/2007. szam alatt meginditott és
masodfokon a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Birdsag 4.Mf.20.097/2008/4. szamu jogerés itéletével
befejezett perében az emlitett szamd masodfokd hatarozat ellen a felperes altal benyujtott
feltilvizsgalati kérelem folytan — targyaldson kivil — meghozta a kovetkezd

itéletet:

A Legfelsébb Birdsag a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Birdsag 4.Mf.20.097/2008/4. szamu itéletét
hatalyon kivil helyezi és a Szolnoki Munkaligyi Birdsag 2.M.532/2007/3. szamu itéletét
helybenhagyja.

Kotelezi az alperest, hogy tizen6t nap alatt fizessen meg a felperesnek 18.000 (tizennyolcezer) forint
+ 4500 (négyezer-6tszaz) forint afa egylttes masodfoku és feliilvizsgalati eljarasi koltséget.

A masodfoku és a feliilvizsgalati eljaras illetékét az allam viseli.

Indokolas

A féhadnagy rendfokozatu felperest a T. Renddrkapitanysag vezetje 2004. oktober 1-jei hatallyal
kinevezte az Abdadszaldki rend6rérsre csoportvezetének, majd 2006. november 1-jétdl
Grsparancsnoki beosztasba. A felperes szolgalati panaszdban, majd a munkaligyi birdésiaghoz
benyujtott keresetében arra hivatkozott, hogy a 2004. oktéber 1-jei, illetve 2006. november 1-jei
kinevezésekor a viselt rendfokozata a beosztashoz rendszeresitett rendfokozatanal legalabb kettGvel
alacsonyabb volt, ezért 6t a Hszt. 80. § (3) bekezdés b) pontja alapjan 2004. oktéber 1-jét6l szazados,
2006. november 1-jétdl 6rnagy rendfokozatba soron kivil el kellett volna Iéptetni.

A Szolnoki Munkaligyi Birdsag 2.M.532/2007/3. szamu itéletében megallapitotta, hogy a felperes
rendfokozata csoportvezetd beosztasban 2004. oktdber 1-jétél 2006. oktdber 31-ig szazados, mig
Grsparancsnoki beosztasban 2006. november 1-jétél kezdédéen Grnagy.

A munkaligyi birésag arra a jogi kOvetkeztetésre jutott, miszerint a Hszt. 80. § (3) bekezdés b)
pontjdban megjel6lt rendszeresitett rendfokozat alatt a 11/1997. (Il. 18.) BM rendelet 2. szamu



melléklet szerinti rendfokozati maximumot kell érteni. Ellenkez6 esetben ugyanis, ha az itt
szabdlyozott rendfokozati maximumot nem a beosztashoz rendszeresitett rendfokozatnak
tekintenénk, a Hszt. soron kovetkezd elGrelépésre vonatkozd rendelkezése [helyesen Hszt. 78. § (1)
bekezdés] sem lenne értelmezhetS. A munkaligyi birdsag az altala kifejtett jogi allaspont alapjan azt
allapitotta meg, hogy a felperes kinevezéskori viselt rendfokozata a rendszeresitett rendfokozatnal
2004. oktéber 1-jén és 2006. november 1-jén is legalabb kett6vel alacsonyabb volt, ezért a felperest
a Hszt. 80. § (3) bekezdés b) pontja alapjan el6 kellett volna Iéptetni.

Az alperes fellebbezése folytan eljart Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Birdsag 4.Mf.20.097/2008/4.
szamu itéletével az els6foku birdsag itéletét megvaltoztatta és a felperes keresetét elutasitotta.

itélete indokolasa szerint a Hszt. 80. § (3) bekezdés b) pontjaban eldirt rendszeresitett rendfokozat a
rendszeresitett rendfokozathoz kotott beosztasokra vonatkozik, amely nem azonos az adott
beosztasra iranyadd maximalis rendfokozattal. E korben a masodfoku birdsag a 11/1997. (II. 18.) BM
rendelet 25. §-dban foglaltakat értelmezve arra a jogi kbvetkeztetésre jutott, hogy csak a tabornoki
és az ezredesi rendfokozattal rendszeresitett statuszok keriltek szabdlyozasra, melyet a BM rendelet
1. szamu melléklete felsorol. A felperes beosztdsa ugyanakkor a 2. szdamu mellékletben kerilt
felsoroldsra, amely a belligyminiszter irdnyitdsa ald tartozé fegyveres szerveknél rendszeresitett
hivatdsos statuszokat és az ahhoz tartozdé rendfokozati maximumokat szabalyozza. fgy a
csoportvezet6 beosztashoz és az Grsparancsnoki beosztdshoz is alezredesi rendfokozati maximum
van meghatdrozva. Miutdn a rendfokozattal rendszeresitett fogalom nem azonos a rendfokozati
maximummal, ezért a felperes esetében a Hszt. 80. § (3) bekezdés b) pontjaban foglalt kotelezé
el6léptetési szabaly nem alkalmazhaté.

A jogerGs itélet ellen a felperes nyujtott be fellilvizsgdlati kérelmet, melyben annak hatalyon kivdl
helyezését és a jogszabalyoknak megfeleld Uj hatarozat hozatalat kérte.

Arra hivatkozott, hogy a masodfoku birdsag jogsértéen a 11/1997. (lI. 18.) BM rendelet rendelkezései
alapjan értelmezte a Hszt. 80. § (3) bekezdését, és tévesen jutott arra a jogi kovetkeztetésre, hogy a
rendfokozattal rendszeresitett fogalom nem azonos a rendfokozati maximummal. A fellilvizsgdlati
érvelés szerint a Hszt. alapjan mind a soron, mind a soron kivili eléléptetés alapvet6 feltétele, hogy
az elGléptetést a beosztasban rendszeresitett rendfokozat lehetévé tegye. Amennyiben a tdbornoki
és ezredesi rendfokozattal rendszeresitett statuszok kivételével nem lennének rendszeresitett
rendfokozatok a soron torténd és a soron kivili elGléptetések ezen alapvetd feltétel hidnyaban nem
lennének alkalmazhatdk. A soron torténd elGléptetések esetén — eltéré rendelkezés hidnyaban —
ezért elfogaddsra keriilt, hogy a beosztasban elérheté rendfokozati maximum egyuttal beosztashoz
rendszeresitett rendfokozatot is jelent.

A Legfels6bb Birdsag a feliilvizsgalati kérelmet targyaldson kiviil biralja el. [Pp. 274. § (1) bekezdés].
A felllvizsgélati kérelem a kovetkez6k szerint részben alapos.

A perben az eljart birdsdgok nem fogadtidk el az alperes alldspontjat a Hszt. 245/E. §-anak
alkalmazhatdsagat illetGen, eltérd jogi kovetkeztetésre a Hszt. 80. § (3) bekezdése b) pontja alapjan



jutottak. Kizardlag a felperes élt fellilvizsgdlati kérelemmel, az alperes csatlakozd feliilvizsgalati
kérelmet nem terjesztett eld, ezért a Legfels6bb Birdsag a Pp. 275. § (2) bekezdése értelmében a
jogerds itéletet a feliilvizsgalati kérelem keretei kozott vizsgalta.

A fegyveres szervek hivatasos allomanyu tagjainak szolgalati viszonyardl szolé 1996. évi XLIII. torvény
(Hszt.) 80. § (3) bekezdés b) pontjanak a perben még irdnyadd rendelkezése szerint a hivatasos
allomany tagjat soron kovetkez6 rendfokozatba el6 kell I[éptetni magasabb beosztdsba
kinevezésekor, ha a viselt rendfokozata a rendszeresitett rendfokozatanal legalabb kettével
alacsonyabb.

A perben az nem volt vitatott, hogy a f6hadnagy rendfokozatu felperest 2004. oktdber 1-jétél, majd
2006. november 1-jét6l is magasabb beosztdsba nevezték ki, a csoportvezet6 és az &rsparacsnoki
beosztasban is a rendfokozati maximum az alezredes [11/1997. (ll. 18.) BM rendelet 2. szamu
melléklete], a felperes viselt f6hadnagyi rendfokozata azonban a kinevezések idGpontjaban ennél
harommal alacsonyabb volt (Hszt. 1. szamu melléklete).

A Hszt. 2. § s) pontja értelmében a torvény alkalmazdsdban magasabb beosztds: nagyobb
felelGsséggel, szélesebb hatdskorrel és ennél megfelel6en magasabb rendfokozattal és illetménnyel
jaré statusz. A Hszt. 4. § (4) bekezdése rendelkezik arrél, hogy a rendfokozatok a szolgdlati
beosztasok szintjéhez illeszkednek. A Hszt. 4. § (2) bekezdése szerint is a rendfokozat kifejezi a
hivatdsos dllomdny tagjanak dallomanycsoportba tartozdsat, feljebbvaldi viszonyadt, ami
meghatarozott jogokkal és kotelezettségekkel jar egyitt. A torvény megallapithatéan azonban nem
hatdrozza meg, hogy mit kell érteni a ,beosztashoz rendszeresitett rendfokozat” alatt.

A bellgyminiszter irdnyitasa ald tartozé szervek és onkormanyzati tlizoltdsdg hivatdsos szolgalati
viszonyban allé tagjaival kapcsolatos munkaltatdi jogkorok szabalyozasardl, valamint e szerveknél
rendszeresitett hivatasos beosztasok meghatarozasardl szolé 11/1997. (Il. 18.) BM rendelet ® 1.
szamu melléklete a tdbornoki és az ezredesi rendfokozattal rendszeresitett statuszok megnevezését,
szamat és megoszlasat szabdlyozza, mig a 2. szamu melléklet szabdlyozza a fegyveres szerveknél
rendszeresitett hivatdsos statuszok rendfokozati maximumat.

Ezen rendelkezések kizardlag nyelvtani értelmezése szerint helyes a jogerds itélet altal kifejtett jogi
allaspont, ugyanakkor a Hszt. 67-98. §-aihoz, valamint a Hszt. 246-254. §-aihoz fliz6tt miniszteri
indokolds — amelyre a Hszt. id6kdzben bekovetkezett modositasa és az ahhoz flizott miniszteri
indokolas tikrében lehet kovetkeztetni — azt tamasztja ala, hogy a R. mellékleteiben felsorolt
rendszeresitett beosztasokban elérhet6 rendfokozati maximum a meghatarozott beosztasban
rendszeresitett rendfokozattal azonosithatd.

A fenti értelmezést erdsiti az is, hogy a Hszt. a beosztdshoz rendszeresitett rendfokozati maximumot
és a beosztashoz rendszeresitett rendfokozat megjeldlést felvaltva — egymadst helyettesitve —
hasznalja. igy a soron torténd el6léptetés egyik torvényi feltétele, hogy az el6léptetést a beosztashoz
rendszeresitett rendfokozat lehetévé tegye [Hszt. 78. § (1) bekezdés b) pont]. A soron torténé
el6léptetés a Hszt. 40. § (1) bekezdése értelmében pedig az egyes beosztdsokban elérheté —
jogszabalyban meghatarozott — rendfokozati maximumig valdsulhat meg. Ebbdl is kovetkezéen a



perben irdnyadd Hszt. 80. § (3) bekezdése szerinti kotelezé soron kiviili el6léptetésnél a torvényi
feltételként meghatarozott beosztashoz rendszeresitett rendfokozat sem értelmezhetd masként,
minthogy a magasabb beosztasba kinevezéskor a viselt rendfokozatot a — jogszabdlyban
meghatarozott — rendfokozati maximumhoz kell viszonyitani.

Minthogy a perbeli esetben a felperes viselt rendfokozata a magasabb beosztasba valo kinevezései
id6pontjdban megallapithatéan legaldbb kett6ével alacsonyabb volt a rendszeresitett
rendfokozatdnal, a masodfoku birdsag jogszabalyt sértett, amikor a munkaligyi birésag érdemben
helytdllé dontését megvaltoztatta és a felperes keresetét elutasitotta.

Mindezekre tekintettel a LegfelsGbb Birdsag a jogerds itéletet a Pp. 275. § (4) bekezdése alapjan
hatdlyon kivil helyezte és a munkaligyi birdsag itéletét helybenhagyta.

A pervesztes alperes perkoltség viselési kotelezettsége a Pp. 78. § (1) bekezdésén alapul, mig a

masodfoku és a fellilvizsgalati eljaras illetékét a 6/1986. (VI. 26.) IM rendelet 14. §-a értelmében az
allam viseli.

Budapest, 2009. oktdber 7.

Dr. Talné dr. Molnar Erika s.k.

a tanacs elnoke

Dr. Stark Marianna s.k. Dr. Foldényi Gyulané s.k.
el6add bird biré



