Pest Megyei Munkatigyi Birosag

1.M.366/1999/13.

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN !

A Pest Megyei Munkaligyi Birdsag dr. Topanka Erika (Fiiggetlen Rend6ér Szakszervezet — 1388 Budapest,
Pf.: 52.) altal képviselt R. Gy. L. rendi, Cs. J. II. rendii, Sz. L. III. rendii, Zs. Lné B. E. IV, rendii, N. T.
V. rendii, S. I. VI. rendii, B. Z. VII. rendii, J. A. VIII. rendii, F. A. IX. rendii, V. Z., X. rendii, N. G. XI.
rendii, R. G. XI1I. rendii, H. I. XIII. rendii és B. J. XIV. rendii felpereseknek a Pest Megyei Rendor-
fokapitanysag alperes ellen gépjarmiivezetdi potlék folyositdsa irdnt inditott perében meghozta a
kovetkezd

ITELETET:

A birdsag a Pest Megyei Rendor-fokapitanysag Vezetdje 18-167/1999. szamq, a felperesek
gépjarmiivezetdi potlék megvonasa miatt eldterjesztett szolgalati panaszara vonatkozo rendelkezéseit az
allomanyparancsra is kiterjedd hatallyal hatalyon kiviil helyezi.

Kotelezi a birdsag az alperest, hogy fizessen nem az I. r. felperesnek 15 nap alatt 21.120,-
(Huszonegyezer-egyszazhusz) Ft-ot, az 1999. majus 1. napja €s 2000. junius 30. napja kozotti idOre lejart
¢s hatralékként mutatkoz6 gépjarmiivezetdi potlék jogeimén, és ennek 1999. december 1 napjatol a
kifizetés napjaig jard év 20 %-os kamatat.

Kotelezi a birdsag az alperest, hogy fizessen meg a Il. r. felperesnek 15 nap alatt 45. 340,-
(negyvenotezer-haromszaznegyven) Ft-ot az 1999. majus 1 napja €és 2000. junius 30 napja kozotti idére
lejart és hatralékként mutatkozéd gépjarmiivezetdi potlék jogeimén, és ennek 1999. december 1 napjatol a
kifizetés napjaig jar6 évi 20 %-os kamatat.

Kotelezi a birdsag az alperest, hogy 15 nap alatt fizesse meg a III. r. felperes részére az 1999. méjus hol.
napjatol 2000. junius 30. napjaig lejart és hatralékként mutatkozo 49.000,- (Negyvenkilencezer) Ft-ot és
ennek 1999. december ho 1 napjatdl a kifizetés napjaig jaro év 20 %-os kamatat.



Kotelezi a birdsag az alperest, hogy fizesse meg a I'V. r. felperes részére az 1999. majus ho 1. napjatol
2000. junius 30 napjaig lejart és hatralékként mutatkozo6 49.000,- (Negyvenkilencezer) Ft-ot ennek 1999.
december ho 1 napjatol a kifizetés napjaig jard év 20 %-os kamatat.

Kotelezi a birdsag az alperest, hogy fizessen meg az V. r. felperesnek 15 nap alatt 49.000,-
(Negyvenkilencezer) Ft-ot az 1999. méjus 1. napja és 2000. jinius 30 napja kozotti idore lejart és
hatralékként mutatkozo gépjarmiivezet6i potlék jogeimén, €s ennek 1999. december 1. napjatol a kifizetés
napjaig jaro év 20 %-os kamatat.

Kotelezi a birésag az alperest, hogy fizessen meg a VI. r. felperesnek 27.880,- (Huszonhétezer-
nyolcszdznyolcvan) Ft-ot az 1999. majus 1. napja és 2000. junius 30. napja kozotti idore lejart és
hatralékként mutatkozo6 gépjarmiivezetdi potlék jogeimén, és ennek1999. december 1. napjatol a kifizetés
napjaig jaro évi 20 %-os kamatat.

Kotelezi a birdsag az alperest, hogy fizessen meg a VIL. r. felperesnek 45.620,- (Negyvendtezer-
hatszazhusz) Ft-ot az 1999. majus 1. napja és 2000. junius 30. napja kozotti idore lejart és hatralékként
mutatkozd gépjarmiivezetdi potlék jogeimeén, és ennek 1999. december 1. napjatol a kifizetés napjaig jard
évi 20 %-os kamatat.

Kotelezi a birésag az alperest, hogy fizessen meg a VIII. r. felperesnek 49.000,- (Negyvenkilencezer) Ft-
ot az 1999. m4jus 1. napja és 2000. junius 30. napja kozotti idore lejart és hatralékként mutatkozo
gépjarmiivezetdi potlék jogeimén, és ennek 1999. december 1. napjatdl a kifizetés napjaig jaro évi 20 %-
os kamatat.

Kotelezi a birdsag az alperest, hogy fizessen meg a IX. r. felperesnek 41.960,- (Negyvenegyezer-
kilencszédzhatvan) Ft-ot az 1999. majus 1. napja €s 2000. junius 30. napja kozotti idore lejart és
hatralékként mutatkozo gépjarmiivezetdi potlék jogecimén, és ennek 1999. december 1. napjatdl a kifizetés
napjaig jaro évi 20 %-os kamatat.

Kotelezi a birdsag az alperest, hogy fizessen meg a X. r. felperesnek 31.260,- (Harmincegyezer-
kettdszazhatvan) Ft-ot az 1999. majus 1. napja és 2000. junius 30. napja kozotti idore lejarat és
hatralékként mutatkozo gépjarmiivezet6i potlék jogeimén, €s ennek 1999. december 1. napjatol a kifizetés
napjaig jaro évi 20 %-os kamatat.

Kotelezi a birdsag az alperest, hogy fizessen meg a XI. r. felperesnek 42.240,- (Negyvenkettdezer-
kettoszaznegyven) Ft-ot az 1999. majus 1. napja és 2000. junius 30. napja kozotti idore lejart és
hatralékként mutatkozo gépjarmiivezetdi potlék jogeimén, €s ennek 1999. december 1. napjatol a kifizetés
napjaig jard évi 20 %-os kamatat.



Kotelezi a birdsag az alperest, hogy fizessen meg a XII. r. felperesnek 49.000,- (Negyvenkilencezer) Ft-ot
az 1999. majus 1. napja €s 2000. junius 30. napj kozotti idore lejart és hatralékként mutatkozé
gépjarmiivezetdi potlék jogecimén, és ennek 1999. december 1. napjatol a kifizetés napjaig jard évi 20 %-
os kamatat.

Kotelezi a birdsag az alperest, hogy fizessen meg a XII. r. felperesnek 49.000,- (Negyvenkilencezer) Ft-ot
az 1999. majus 1. napja és 2000. junius 30. napja kozotti iddre lejart és hatralékként mutatkozo
gépjarmiivezetdi potlék jogeimén, és ennek 1999. december 1. napjatol a kifizetés napjaig jaro évi 20 %-
.0s kamatat.

Kotelezi a birdsag az alperest, hogy fizessen meg a XII. r. felperesnek 49.000,- (Negyvenkilencezer) Ft-ot
az 1999. majus 1. napja €s 2000. junius 30. napja kozotti idOre lejart €s hatralékként mutatkozé
gépjarmiivezetdi potlék jogecimeén, és ennek 1999. december 1. napjatol a kifizetés napjaig jaro évi 20 %-
os kamatat.

Kotelezi a birdsag az alperest, hogy fizessen meg a XIII. r. felperesnek 49.000,- (Negyvenkilencezer) Ft-
ot az 1999. méjus 1. napja és 2000. junius 30 napja kozotti idére lejart és hatralékként mutatkozo
gépjarmiivezetdi potlék jogecimén, és ennek 1999. december 1. napjatol a kifizetés napjaig jard év 20 %-
os kamatat.

Kotelezi a birdsag az alperest, hogy fizessen meg a XIV. r. felperesnek 27. 880,- (Huszonhétezer-
nyolcszaznyolcvan) Ft-ot az 1999. majus 1. napja és 2000. junius 30. napja kozotti idore lejart és
hatralékként mutatkozo gépjarmiivezetdi potlék jogeimén, €s ennek 1999. december 1. napjatol a kifizetés
napjaig jard évi 20 %-os kamatat.

A birdsag kotelezi az alperest, hogy 15 nap alatt fizessen meg a felperesek részére 30.000,- Ft.
(Harmincezer) Ft. perkoltséget.

Az itélet ellen a kézbesitéstol szamitott 15 nap alatt fellebbezésnek van helye, melyet a Pest megyei
Munkatigyi Birosagnal lehet benyujtani.

T4ajékoztatja a birosag a feleket, hogy a méasodfoku birosag az itélet ellen iranyuld fellebbezést
targyalason kiviil biralhatja el, ha az els6foku birdsag itéletét a Pp. 251. §-ban, illetve a 252. §(1) és (2)
bekezdésében meghatarozott okbol kell hatalyon kiviil helyezni, a fellebbezés csak a kamatfizetésre, a
perkoltség viselésére vagy dsszegére vonatkozik, a teljesitési hataridével kapcsolatos, a fellebbezés csak
az itélet indokoldsa ellen iranyul, a felek ezt kérték, megitélése szerint — tekintettel a fellebbezési
(csatlakozo fellebbezési) kérelemben, illetve fellebbezési ellenkérelemben foglaltakra — az ligy eldontése
targyalason kiviil is lehetséges.



INDOKOLAS:

A birésag a targyaléds anyaga alapjan a kdvetkezo tényallast allapitotta meg:

Az Lr. és a X.r. felperes helyszinel és balesetvizsgaloként, a IL.r. felperes fonyomozoként, a Il.r., a VL.r.,
a IXur., a XL.r., a XIL.r., valamint a XIV.r. felperesek nyomozoként, a IV.r., az V.r. és a VIILr. felperesek
vizsgaloként, a VILr. felperes valtasparancsnokként, valamint a XIILr. felperes alosztalyvezetoként
teljesit szolgalatot az alperesnél, munkakori feladataik ellatdsa soran mindannyian vezetnek szolgalati
gépkocsit.

A korabban a felperesek részére megallapitott gépjarmiivezetdi potlék folydsitasat az alperes 1999. majus
1-1 hatéllyal allomanyparancsaval megsziintette.

A felpereseknek az dllomanyparancs ellen iranyuld szolgalati panaszat az alperes hatarozataban
elutasitotta.

Ezt kdvetden az alperes a felperesek részére a csatolt kimutatasok szerint fizetett gépjarmiivezetdi
potlékot.

A felperesek keresetet terjesztettek eld, amelyben kérték a birosagot, hogy allapitsa meg a
gépjarmiivezetdi potlékra vald jogosultsagukat és kérték, hogy a birdsag kotelezze az alperest az elmaradt
potlékok és azok kdzéparanyos idoponttdl jaré kamatai, valamint perkoltség megfizetésére.

Allaspontjuk szerint a 140/1996. (VIIL. 31.) szam®i Korm. rendelet 42. §-a pontosan meghatarozza azon
feltételeket, amelyek teljesiilése esetén a felperesek jogosultak a gépjarmiivezetdi potlékra.

A felperesek szerint az alperes — tévesen értelmezve a jogszabalyt — kibdvitette a hivatkozott rendelet
szerinti feltételek korét, amikor hatarozataban arra hivatkozott, hogy a po6tlék visszavondsanak oka lehet a
bérkeretben bekovetkezett valtozas is.

Az alperes ellenkérelmében a kereset elutasitasat kérte arra hivatkozva, hogy a potlékra vald jogosultsag
megalapozottsdga érdekében lefolytatott parancsnoki eljaras eredményeképpen a felperesek nem feleltek
meg a korméanyrendeletben foglalt feltételeknek.



Az alperes hivatkozott tovabba arra is, hogy a kormanyrendelet 42. §-anak (3) bekezdésében
meghatarozott ,,rendszeres” vezetés, mint a kifizetés alapja nincsen meghatarozva, ezért a
»rendszeresség” fogalmat 1999. jalius 1-jétdl hatdlyosan a 23/1999. fokapitanyi utasitas hatdrozta meg,
amely e kritériumot a havi vezetéssel eltoltott napok szamhoz, illetve kilométerszamhoz kototte.

Az alperes ugyanakkor maga sem vitatta azt a tényt, hogy a felperesek munkakdriikbdl adodoan
rendszeresen ¢és iddszakosan visszatérden az alperes altal tizemeltetett gépkocsit vezetnek, amely altal
kiilon gépjarmiivezetd alkalmazasa e munkakdrokre nem sziikséges, illetve munkakdriik rendszeres
vezetés nélkiil nem lathato el.

A felperesek keresete az alabbiak szerint megalapozott:

A fegyveres szervek hivatdsos allomanyu tagjainak szolgélati viszonyarol szol6 1996. évi XLIII. térvény
(Hszt.) 254. §-a alapjan a hivatasos allomany tagjainak az illetményalap 13 %-a erejéig gépjarmiivezetoi
potlék jar a potlékkal elismert tevékenység tényleges kifejtésének, illetve a beosztas betdltésének idejére.
A gépjarmiivezetdi potlek 6sszege 1999. évben 3.380 Ft volt, mig 2000. évben 3.660 Ft.

Az illetménypotlék fizetése feltételeinek altalanos szabalyai megalkotasara a Hszt. 342. §-anak (1)
bekezdés c.) pontja alapjan a kormany kapott felhatalmazast.

A Hszt. végrehajtasarol szolo 140/1996. (VIIL. 31.) Korm. rendelet 42. §-anak (3) bekezdés a.) pontja a
gépjarmiivezetdi potlékra valo jogosultsagot akként szabdlyozza, hogy az jogosult potlékra, aki a
beosztasabol adodo feladatok ellatisa soran szolgdlati gépkocsit rendszeresen vezet és ezaltal kiilon
gépjarmiivezeto foglalkoztatdsa sziikségtelen.

Sem a Hszt, sem a kormdnyrendelet nem ad tovabbi felhatalmazast arra vonatkozoan, hogy az alperes
a gépjarmiivezetoi potlék fizetését tovabbi feltételekhez kosse.

Az alperes azon belso utasitasa, amellyel kilométerszamhoz, illetve a vezetéssel eltoltott napok
szamahoz igazitotta a gépjarmiivezetdi potlék folyositasdt, a birdsdagot nem koti.

Az alperes a felperesek gépjarmiivezetdi potlékra vald jogosultsagat eredetileg is a fenti jogszabalyi
rendelkezés alapjan allapitotta meg.



Az alperes maga sem hivatkozott arra, hogy a felperesek a megdllapitaskor a jogszabaly dltal eloirt
feltételeknek nem feleltek meg, illetve beosztasuk, munkakori feladataik, tényleges tevékenységiik ezt
kovetoen megvaltozott volna, igy nem meriilt fel olyan koriilmény, aminek alapjan az alperes
jogszeriien megvonhatta volna a felperesektol a gépjarmiivezetdi potlékot.

A birosag allaspontja szerint a gépjarmiivezetoi potlék fizetésének feltétele kizarolag a jogszabdlyban
meghatdrozott koriilmények lehetnek és nem tehetové fiiggové a koltségvetés dltal biztositott pénziigyi
kerettol, igy nem hivatkozhat az alperes eredményesen arra, hogy a visszavonds oka lehet a
bérkeretben bekovetkezett kedvezotlen valtozdas (nincs meg a potlékokra biztosithato keret), vagy
hianyzik valamilyen feltétel a folyositashoz.

A birosag a felek egyezo nyilatkozatai és a csatolt okiratok tartalma alapjan azt dllapitotta meg, hogy a
felperesek munkakore gépkocsivezetés nélkiil nem lathato el, a felperesek rendszeresen vezetnek
gépkocsit, ezdltal mellettiik kiilon gépjarmiivezetd foglalkoztatasa sziikségtelen, igy a gépjarmiivezetoi
potlék folyositasanak jogszabdalyban meghatadrozott feltételei fenndllnak.

Mindezekre figyelemmel a birosag megallapitotta, hogy a felperesek tovabbra is jogosultak a
gépjarmiivezetdi potlékra, ezért a potlék megvondsdra vonatkozo hatdarozatokat hatdalyon kiviil helyezte
és kotelezte az alperest a rendelkezo rész szerint az elmaradt potlékok osszegének megfizetésére.

A birdsag a hatralék 6sszegszeriliségét az alperes altal csatolt és a felperes altal nem vitatott kimutatasok
alapjan a rendelkez0 rész szerint allapitotta meg.

A kamatfizetésre kotelezés a Hszt. 105. § (4) bekezdése szerint alkalmazand6 Ptk. 301. §-a alapjan —
kozéparanyos idOponttol — tértént.

A Pp. 78. § (1) bekezdése alapjan a birosag a perkoltség megfizetésére az alperest kotelezte.

Budapest, 2000. junius 27.



dr. Székely Katalin s.k.

a tanacs elnoke

Guthy Csaba s.k. Konkoly Mihaly s.k.

ulnok ulnok



