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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Fovarosi Munkatigyi Birdsag a Fiiggetlen Rendér Szakszervezet K6zponti Koordinacios Iroda
Jogsegély-szolgalata altal képviselt D. I felperesnek a Beliigyminisztérium (1903 Budapest, Pf. 314.) L
rendii alperes, valamint az Orszagos Rendor-fokapitanysdag (1139 Budapest, Teve u. 4-6.) I1. rendii
alperes ellen illetménypotlék megfizetése irant inditott perében meghozta a kovetkez6

itéletet:

A birésag a felperes keresetét elutasitja.

Az eljarasi illetéket az allam viseli.

Az itélet ellen a kézbesitéstol szamitott 15 napon beliil fellebbezésnek van helye, melyet a Fovarosi
Birdsaghoz cimezve a Fovarosi Munkatigyi Bir6sagnal lehet benyujtani 3 példanyban.

Tajékoztatja a birdsag a feleket, amennyiben a fellebbez6 fél a fellebbezéssel egyidejiileg a targyalas
tartasat nem kéri, a masodfoku birosag a fellebbezést targyalason kiviil biralja el, ha

- a fellebbezés csak a kamatfizetésre, a perkoltség viselésére vagy 0sszegére, illetve a meg nem
fizetett illeték vagy az allam altal eldlegezett koltség megfizetésére vonatkozik;

- a fellebbezés csak az eldzetes végrehajthatosaggal, a teljesitési hataridével vagy a
részletfizetés engedélyezésével kapcsolatos;



- a fellebbezés csak az itélet indokolésa ellen iranyul.

INDOKOLAS:

A birosag a felperes keresete, az alperes ellenkérelme, a peres felek nyilatkozatai, valamint a csatolt iratok
alapjan a kovetkez0 tényallast allapitotta meg.

A felperes az Orszagos Renddr-fékapitanysag hivatasos allomanyéban teljesitett szolgélatot, a Miskolci
Renddr Szakkozépiskola kiemelt ftanara volt.

A szakkdzépiskola jogallasa 1999. szeptember 1-t6] megvaltozott, az ORFK helyett a
Beliigyminisztérium alarendeltségébe kertilt.

Az Orszagos Rendor-fékapitany 1999. szeptember 8-an kelt parancsaval D. I-t berendelésére figyelemmel
rendelkezési allomanyba helyezte, majd a beliigyminiszter berendelte a Miskolci Rendészeti
Szakkozépiskola Oktatasi Szervek Kozrendvédelmi Szakcsoport allomanyaba és kinevezte kiemelt
fotanarnak. A hatarozat alapjan a felperes besorolasa, beosztasi illetménye, illetménykiegészitése,
potlékolasa, ruhanormaja, képesitési szintje és megfelelése valtozatlan.

A hatérozat illetménykiegészités mértékét megallapitod része ellen a felperes szolgalati panasszal €lt, majd
annak elutasitasa utan a Fovarosi Munkaiigyi Bir6saghoz fordult.

Allaspontja szerint az illetménykiegészités mértékét a Hszt. 103. § (3) bekezdése értelmében 20 % helyett
50 %-ban kellett volna megallapitani. A jogszabaly nem hatarozta meg, hogy mely szerveket kell a
minisztérium, illetve a minisztérium kdzvetlen szervei kdzé sorolni, s e jogértelmezési bizonytalansag
nem értékelhetd a felperes hatranyara. Ezt az allaspontot timasztja ala az is, hogy a Ktv. rendszeréhez
igazodva, ha valaki magasabb szervezeti egységhez keriil, a potléka is novekszik.

A per soran 2000. majus 31-i hatallyal a felperes fiiggetlenitett szakszervezeti tisztségére tekintettel a
beliigyminiszter megsziintette berendelését. Ez alapjan az ORFK vezetdje a jogcim megvaltoztatasaval
fenntartotta a felperes rendelkezési allomanyéat. E parancsban az illetménykiegészitése mértékét
megvaltoztatva a beosztasi illetmény 25 %-aban hataroztdk meg.

A felperes erre alapitva els6dlegesen a Hszt. 103. §-a (3) bekezdése alapjan a beosztasi illetménye 50 %-



anak megfeleld illetménykiegészitésként 286.305,- Ft és kamatai, masodlagosan a Hszt. 103 §-a (4)
bekezdése a) pontja alapjan 25 %-os illetménykiegészitésként 47.720,- Ft és kamatai megfizetésére kérte
kotelezni az alperest.

Mindkét alperes a kereset elutasitasat kérte, perkdltségigényt nem terjesztettek eld.

Az 1. rendii alperes allaspontja szerint a Miskolci Rendészeti Szakkozépiskola a Beliigyminisztérium
Oktatasi Foosztaly szakiranyitdsa ala tartozo, a minisztérium hivatali tevékenységét segitd szervezet, tehat
nem tartozik a minisztérium sziiken vett fogalmaba, igy a felperest 20 %-os illetménykiegészités illette
meg.

A II. rendi alperes nyilatkozata szerint a berendelés idején a Beliigyminisztériumot illette meg, hogy a
felperes illetményét megallapitsa.

A felperes illetménypotlékat 2000. junius 1-t6] azért allapitottdk meg 25 %-os mértékben, mert a felperes
szakszervezeti tisztségére tekintettel a személyiigyi szolgélat alloményaba keriilt, igy esetében a Hszt.
103. §-a (4) bekezdése a) pontjat kellett alkalmazni.

A felperes keresete nem megalapozott.

A fegyveres szervek hivatasos allomanyt tagjainak szolgalati viszonyarol szo6l6 1996. évi XLIII. térvény
(Hszt.) 103. §-a az egyes szervek szervezeti elhelyezkedésének megfeleléen hatarozza meg az
illetménykiegészités mértékét.

A 30/1999. (VIIL. 24.) BM-OM egyiittes rendelet a Belligyminisztérium iranyitasa ala tartozd Rendészeti
Szakkozépiskoldkra vonatkozé szabalyokat rogzitette, az 50/1999-es BM eldirdsa szerint pedig a
Miskolci Rendészeti Szakkozépiskola a Beliigyminisztérium Oktatdsi Féosztalya szakmai irdnyitasa alatt
miikddik.

Az 1. rendii alperes altal csatolt 22/1998-as Belligyminiszteri Utasitas, illetve miniszteri elSterjesztés is azt
a jogalkotoi szandékot tamasztja ala, miszerint a Miskolci Rendészeti Szakkozépiskola a
Beliigyminisztérium Oktatdsi Féosztalyanak szakiranyitasa ala tartozd, a minisztérium hivatali
tevékenységét segitd szervezet. Ennek megfelelden nem tartozik a minisztérium sziiken vett fogalmaba,
hanem a minisztérium kozvetlen szerve, igy a felperest a Hszt. 103. §-a (4) bekezdése b) pontja alapjan
csak 20 %-os illetménykiegészités illette meg.

A kialakult birdi gyakorlat szerint az illetménypotlék mértékét a ténylegesen végzett munka hatarozza
meg.



Ennek megfelel6en — bar a felperes rendelkezési dllomanyban volt — amig kiemelt fétanarként a
szakkozépiskolaban tevékenykedett, jogszeriien allapitottak meg a részére 20 %-os illetménypotlekot, ezt
kovetden a szakszervezeti tisztség ellatdsa miatti rendelkezési alloméanyba helyezése idejére — mivel az
ORFK Személyiigyi Szolgélata dlloméanyéba kertilt — a Hszt. 103 %-a (4) bekezdése a) pontja alapjan 25
%-os illetménypdtlékra jogosult.

A fent kifejtettek alapjan a birdsdg nem talalta megalapozottnak a felperes kereseti kovetelését.

A pernyertes alperesek perkoltség megéllapitasat nem kérték, ezért e kérdésben a birdsag a Pp. 78. §-a (2)
bekezdése alapjan nem dontott.

A per a 6/1986. (VI. 26.) IM rendelet 2. §-a (1) bekezdésének f) pontja alapjan koltségmentes.

Budapest, 2000. junius 29.

dr. Tanczos Rita sk.
a tanacs elnoke
az alairasban akadalyozott Thén Rudolf és

Kovacs Péter 1ilnokok helyett is

FOVAROSI BIROSAG
mint masodfoku birdsag

55.Mf£.26789/2000/4.

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!



A Fovarosi Birosag, mint masodfoku birdsag a Filiggetlen Renddr Szakszervezet Kozponti Koordinécios
Iroda Jogsegély-szolgalata altal képviselt D. I felperesnek a Beliigyminisztérium alperes, valamint az
Orszdagos Rendor-fokapitanysag alperes ellen illetménypotlék megfizetése irdant inditott perében a
Fovarosi Munkatigyi Birosag 2000. jinius 29. napjan kelt 10.M.2968/1999/9. sorszam1 itélete ellen a
felperes 10. sorszamu fellebbezése folytan meghozta az alabbi

itéletet:

A masodfoku birdsag az elsd foku birdsag itéletét helybenhagyja.

Az eljaras illetékét az allam viseli.

Az itélet ellen nincs helye fellebbezésnek.

Indokolas:

Az els6 foku birdsag itéletében a felperes keresetét — amelyben kérte elsédlegesen a Hszt. 103. § (3)
bekezdésére alapitottan a beosztési illetmény 50 %-anak megfeleld illetménykiegészités, 286.355 forint és
torvényes kamata, mig masodlagosan a Hszt. 103. § (4) bekezdés a) pontja szerint meghatarozott 25 %-os
illetménykiegészités, 47.720 forint és kamata megitélését — elutasitotta. Rendelkezett arrol, hogy az
eljaras illetékét az allam viseli.

Indokolasaban kifejtette, hogy a felperes az Orszagos Renddr-fokapitanysag hivatasos allomanyaban
teljesitett szolgalatot, a Miskolci Rendér Szakkozépiskola kiemelt fétanara volt. A Szakkozépiskola
jogallasa 1999. szeptember 1-t6] valtozott meg, a Belligyminisztérium alarendeltségébe kertilt. A felperest
az Orszagos Renddrfékapitany rendelkezési alloméanyba helyezte, majd a Beliigyminiszter berendelte a
Miskolci Rendészeti Szakkozépiskola Oktatasi Szervek Kozrendvédelmi Szakcsoport allomanyéba, és
kinevezte kiemelt fOtanarnak. A berendeléssel a felperes ellatott munkakore, valamint besorolasa,
illetménye, illetménykiegészitése és potlékai nem valtoztak.

A szakiskola jogi statuszat szabalyozo6 rendeletek és utasitasok [30/1999. (VIIL. 24.) BM-OM egyiittes
rendelet, 50/1999. BM el6iras, 22/1998. BM utasitas, illetve miniszteri eléterjesztés] nyoman allapitotta



meg, hogy a Miskolci Rendészeti

Szakkozépiskola a minisztérium hivatali tevékenységét segitd szervezet, igy nem tartozik a minisztérium
szlikebb fogalmaba, hanem a minisztérium kozvetlen szerve. Erre figyelemmel a felperest a Hszt. 103. §
(4) bekezdés b) pontja alapjan 20 % illetménykiegészités illette meg. Kiilon kitért arra, hogy az
illetménypotlék mértékét a ténylegesen végzett munka hatarozza meg. Megallapitotta, hogy a felperes
csak a szakszervezeti tisztségéhez kotddden valt jogosulttd a 25 % illetménypodtlékra. A felperes a Hszt.
alapjan megillet6 illetménypodtlékot megkapta, igy a keresete alaptalannak mindsiilt.

Az itélet ellen a felperes €t fellebbezéssel €s kérte fontositott keresetében az I. r. alperes kotelezését a
Hszt. 103. § (3) bekezdésében meghatarozott mértéki illetménykiegészités felperes részére vald
folyositasara, 1999. szeptember 1-t61 2000. jinius 1-ig 286.355 forint 6sszegben, a térvényes kamatokkal
egyutt.

Hivatkozasképpen eldadta, hogy a felperesi kereset alapjan a Hszt. 103. §-an tilmenden a berendelés
lehetdségét szabalyozd 248 §-anak rendelkezései is alatamasztjak. Utalt a Hszt. 248 § c¢) pontjara,
melybdl kovetkezden a felperes berendelésével a szervezeti hierarchia magasabb fokan 1évo szervezeti
egységnél teljesitett szolgalatot, részt vett a minisztérium iranyitasi és feliigyeleti tevékenységében,
ezaltal illetménykiegészitése mértékének is ehhez igazododan kellett volna ndvekednie.

Az 1. 1. alperes az els6 foku itélet helybenhagyasat kérte.

II. . alperes az els6 foku itélet helybenhagyasat inditvanyozta annak kiemelésével, hogy a felperesi igény
alapossaga esetén sem all fenn a fizetési kotelezettsége.

A felperes fellebbezése nem alapos.

A Fovarosi Birosag megallapitotta, hogy az elsé foku birdsag a bizonyitékok mérlegelésével a tényallast
dontden helytalloan allapitotta meg, azonban a mar elsé foku eljarasban rendelkezésre allo peradatok
nyoman a masodfoku birdsag az itéleti tényallast az alabbiakkal egésziti ki.

A periratoknal elfekvd, a Magyar Koztarsasag Beliigyminiszterének 001/1641-99 szamu hatarozata,
amely 1999. szeptember 13. napjan kelt €s amely rendelkezett a felperes berendelésérdl azzal, hogy
beleegyezésével, hatarozatlan idére a Hszt. 248 §-a és a 9/1997. (I1.12.) BM rendelet 21. §-a alapjan
1999. szeptember 1. hatallyal a felperest az ORFK rendelkezési allomanyabdl a Miskolci Rendészeti
Szakkozépiskola Oktatasi Szervek Kozrendvédelmi Szakcesoport dllomanyaba rendeli be és kinevezi
kiemelt fotandrnak. A felperes besorolasa, beosztasi illetménye, illetménykiegészitése, potlekolasa,
ruhanorméja, képesitési szint és megfelelése valtozatlan maradt. Az illetményét és egyéb jarandosagait a
berendelés iddszakara a Miskolci Rendészeti Szakkozépiskola koltségvetése terhére kell biztositani. Ez a
hatarozat egyben tdjékoztatta felperest arrdl, hogy a minisztérium hattérintézményénél torténd szolgalati



feladatai ellatasa alatt a szolgalati viszonyat nem érintd munkaltato jogokat a Miskolci Rendészeti
Szakkdzépiskola igazgatdja gyakorolja.

Az iratoknal megtalalhat6 a Beliigyminisztérium azon eldterjesztése 16-102/1999. szam alatt, amely a
renddrség és a hatardrség kozépfoku tanintézeteinek a Belligyminisztérium hattérintézményeiként torténd
integralasarol szol. Ezen eldterjesztés tobbek kozott kitért arra, hogy a kozépfoka oktatasi intézmények
1999. szeptember 1-i hatallyal a Beliigyminisztérium hattérintézményeiként fognak miikodni. Az oktatasi
intézmények a Belligyminisztérium ideiglenes Szervezeti és Miikodési Szabalyzataban a minisztérium
hivatali tevékenységét segitd szervezetek koz¢ keriilnek besorolasra.

Tény, hogy az eldterjesztés ellenére a Belligyminisztérium ideiglenes Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatanak az eldterjesztés szerinti modositasara nem kertilt sor. Az iratokhoz is csatolt 22/1998.
(BK. 19.) BM utasitas tiikrozte, hogy a Miskolci Rendészeti Szakkozépiskola a BM utasitas fiiggelékében
sem a Beliigyminisztérium hivatali szervezetei /minisztériumi szervek/, sem a beliigyminiszter iranyitasa
ala tartozo 6nallo szervezetek /6nalld beliigyi szervek/ kozott nem keriilt nevesitésre.

A Fovarosi Birosag a fentiekkel kiegészitett els6 foku itéleti tényallast tekintette irdnyadonak és alapitotta
arra a dontéseét.

A masodfoku birdsag a kiegészitett tényallas nyoman is egyetértett az elsé foku birdsag érdemi
dontésével és dontden helyes jogi okfejtésével.

A Fovarosi Birdsag a jogvita eldontése soran a felperesi fellebbezés nyoman vizsgalta, hogy a kiegészitett
tényallasbol is kitlind peradatok mellett a felperes illetménykiegészitésére mely jogszabalyi rendelkezések
adnak eligazitast.

A masodfoku bir6sag megallapitotta, hogy a felperes mar az elsd foku eljarasban is és a fellebbezésében
is helyesen hivatkozott a Hszt. 103. §-anak szabdalyain tul a Hszt. 248. §-ara és annak a Hszt. 43. §-aval
torténd kapcsolatara.

A jelen jogvita eldontésében dontd jelentdséggel bir a Hszt. 248. § a) pontja, amely a berendelés
szabalyait hatdrozza meg, tovabba az ezzel egyiitt alkalmazando Hszt. 43. és 44. §-a [Hszt. 248. § a.
pontja szerint a beliigyminiszter a fegyveres szerv hivatdsos allomanyu tagjat hatarozott, vagy
hatérozatlan idére — beleegyezésével — a Belligyminisztériumba szolgalat teljesitésére berendelheti. A
berendeltre a 43-44. §-ok szabalyait a kovetkezo eltérésekkel kell alkalmazni:

a) szolgalati viszonyéara a fegyveres szerv hivatasos allomanyara vonatkoz6 szabalyok az irdnyadok].

A Hszt. 43. § a vezényléssel kapcsolatos jogszabalyokat rendezi, melyek koziil a felperes esetében
iranyado6 a Hszt. 43. § (2) bekezdése. [A hivatasos dllomany mads szervhez vezényelt tagja a mas szerv



illetékes vezetdjének rendelkezései szerint teljesiti szolgalatat. Tevékenységére, munkarendjére,
illetményére és illetményjellegii juttatasaira, pithendidejére, a kartéritésre a mas szervnél rendszeresitett
cimek €s egyéb elismerések elnyerésére, illetve viselésére a mas szerv munkavallaloira vonatkozo

szabalyok az irdnyadok azzal, hogy szamara a rendfokozati illetménynek megfeleld mértéki potlékot,
betegség esetén tavolléti dijat és az e tdrvény szerinti jubileumi jutalmat kell fizetni.]

A felhivott jogszabalyok tiikrében értékelte a masodfokt birosag a kiegészitett tényallasban kiemelt
berendelést is. A felperes berendelésébdl megallapithatd, hogy a Miskolci Rendészeti Szakkozépiskola
allomanyaba kertilt berendelésre €s ott végezte kiemelt fotanari kinevezéssel az oktatoi tevékenyseégét.
Felette a munkaltatoi jogokat a szakkozépiskola igazgatdja gyakorolta.

A Fovarosi Birosag a fentiekben hivatkozott Hszt. szabalyok és a berendelés tartalma alapjan allapitotta
meg, hogy a felperes esetében helyesen kertilt alkalmazasra a Hszt. 103. § (4) bekezdés b) pontja, mely
alapjan a részére jogszeriien a 20 %-os illetménykiegészités keriilt folyositasra.

A masodfoku birdsdg nyomatékosan emeli ki, hogy dnmagaban az a koriilmény, hogy a
Beliigyminisztérium Ideiglenes Szervezeti és Miikodési Szabalyzata nem keriilt modositasra a korabbi
elterjesztés szerint, még nem jelenti azt, hogy a felperes ugyanolyan tanari munkakorének ellatasaval a
berendeléssel a szervezeti hierarchia magasabb fokan 1évd szervezeti egységben teljesitett volna
szolgalatot és igy vett volna részt a minisztérium irdnyitasi és felligyeleti tevékenységében.

A Févarosi Birosag a fentiek kiemelésével allapitotta meg, hogy a felperes 20 %-ot meghalado
illetménykiegészitésre vonatkozd keresete nem volt megalapozott €s ezért az els6 foka birosag
helytalloan utasitotta el a felperes keresetét.

A pontositott kereset nyoméan a masodfokt birdsag az I. r. alperessel szemben érvényesitett igényt
vizsgalta érdemben €és hozta meg a fentiekben kifejtett tényallasbeli és indokolasi kiegészitéssel a
dontését.

A masodfoku birdsag a helybenhagyd hatarozatat a Pp. 223. § (2) bekezdésére alapitotta.

A per targyi koltségmentessége folytan a pervesztes felperes helyett az eljaras illetékét az allam viseli a
6/1986. (VI. 26.) IM rendelet 13. § (1) bekezdése és a 14. §-a alapjan.

A peres felek perkoltséget nem igényeltek, igy ebben a korben a Pp. 78. § (2) bekezdése szerint hatarozni



nem kellett.

Budapest, 2000. december 6.

dr. Zubovics Laszloné sk.

a tanacs elnoke

M¢szarosné dr. Szabd Judit sk. Siposné dr. Takacs Agnes sk.

eldado bird biro



