Székesfehérvari Munkalgyi Birosag
1.M.268/2004/4.

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN !

A Székesfehérvari Munkaiigyi Birosdg a Fiiggetlen Renddr Szakszervezet altal
képviselt K. Zs. felperesnek a Fejér Megyei Rendor-fokapitanysdag (Székesfeheérvar,
Deédk F. u. 2.) alperes ellen fegyelmi hatdarozat hatdlyon kiviil helyezése irdnt inditott
munkatigyi perében 2005. januar 18. napjan 13 Orakor megtartott nyilvadnos
targyalasan meghozta és nyilvanosan kihirdette az alabbi

itéletet:

az alperes 300-62/79/2004.Alt. sz. hatdrozatat a 81/2003.Fe. sz. hatarozatra is
kiterjedéen hatalyon kiviil helyezi.

Kotelezi az alperest, hogy 15 napon feliil fizessen meg a felperesnek 10.000 (tizezer)
Ft perkoltséget.

Az itélet ellen a kézbesitéstdl szamitott 15 napon beliil a Fejér Megyei Birdsaghoz
cimzett, de jelen birdsagnal 3 peéldanyban benyujtando fellebbezésnek van helye.

A masodfoku birosag a fellebbezést targyaldson kiviil birdlja el, ha az a teljesitési
hatariddvel, a perkoltség megfizetésével kapcsolatos, az itélet indokolésa ellen iranyul,
vagy a felek a fellebbezési hatarido lejarta elott azt kozosen kérik.

Indokolas:

A birdsag a felek nyilatkozatai, a csatolt iratok €s a per egyeb adatai alapjan az alabbi
tényallast allapitotta meg:

A Magyar Koztarsasag rendOrsége iratkezelési szabalyzata kiadasarol rendelkezd
16/1995. ORFK utasitas 446. pontja ¢) bekezdése értelmében az alperesnek a vér- és
vizeletminta-dobozok kiadasar6l egységes nyilvantartast kell vezetnie. Ezen
nyilvantartasok alaki és tartalmi kovetelményeit a Szabdlyzat 8-29. sz. mintai
tartalmazzak akként, hogy a helyi feladatokra specialitasukra és a kialakult gyakorlatra
tekintettel a 446. pontban meghatarozott tigyeleteket miitkodtetd szervek vezetdi sajat
hataskoriikben szabalyozzak a 446. pontban eldirtakon tal hasznélatos egyéb
dokumentumok formai és tartalmi kovetelményeit ugy, hogy az a szabalyzat
rendelkezéseivel 6sszhangban legyen (szabalyzat 447. pontja, 449. pontja).



A vér- és vizeletmintak renddrségi ligyeleteken torténd taroldsanak, nyilvantartasanak
¢s tovabbitasanak rendjérdl szoldé 16/2002. (VIII. 12.) ORFK intézkedés 5. pontja
szerint az ligyeleti szolgalat végezze a mintavételi eszkdozoknek a felhasznaldk részére
torténod kiadasat, felhasznalds utani visszavételét, valamint az utasitas 446/e. pontjaban
meghatarozott kiadasi nyilvantartas (12. sz. minta) vezetését.

Az alperesnél kialakult gyakorlat szerint az egységdobozok atvétele az tigyeletes tiszt
altal vezetett nyilvantartas alairasaval torténik atvételi bizonylat kiaddsa nélkiil. Az
egységdobozok korhdzakban torténd leadéasara, kiadasara és visszavételezésére nézve
eljarasi rendelkezés nincs; az egységdoboz leadasakor a korhaztol atvételi
elismervényt nem kell kérni.

Az alperes a felperessel szemben feliiletes, hanyag munkavégzés miatt a 81/2003.Fe.
sz. hatarozataval fegyelmi eljarast rendelt el.

A fegyelmi eljardsban megéllapitott tényallas szerint a felperes 2003. julius 28-an G.I.
rendOr zaszlos tigyeletes tiszttdl az eldirdsoknak megfelelden atvett négy darab vér- €s
vizeletvizsgalati egységdobozt atvételi elismervény nélkiill tovabbitotta a helyi
koérhazba. Az ebbdl felhaszndltakon kiviil a C6 jelzésti egységdoboz a 2003. oktober
15-¢i ellendrzés soran hianyként jelentkezett; azt az iigyeleten nem vételezték, azzal a
felperes elszdmolni nem tudott. A hianyz6 egységdoboz 2004. februdr 3-an keriilt
visszavételezésre az alpereshez (azt a felperes kereste fel és széllitotta vissza).

Arra figyelemmel, hogy a felperes a vérdobozok irdsban torténd atadasat a korhazban
elmulasztotta, a hivatali kotelezettségét hanyagul végezte, az alperes a felperest
fenyités kiszabasanak mellézésével figyelmeztetésben részesitette.

A felperes keresetében kotelezettségszegés hianydban az alperes hatarozatanak
hatalyon kiviil helyezését és mérlegeléssel megallapitott perkoltségében marasztaldsat
kérte.

Nem cafolta, hogy az iigyeleten aldirds ellenében négy darab egységdobozt vett at.
Elmondta azonban, hogy az atvétel a kialakult gyakorlat szerint atvételi elismervény
nélkil torténik, igy az egységdobozok korhazban torténd leadasat sem tudja
bizonylatolni, de ez nem is kovetelmény az alperesnél.

Sérelmezte, hogy az alperes hatarozata jogi indokolast mell6zd, észrevételezte, hogy
annak hidnyossagait utdlagosan potolni nem lehet.

Az alperes a kereset elutasitasat kérte, perkdltségigénye nem volt.
Nem cafolta, hogy az egységdobozok kiaddsa aldirds ellenében atvételi bizonylat

nélkiil torténik; azt sem, hogy ezek leadasakor a korhdztol atvételi elismervényt nem
kell kérni.



Az eddigi bizonylati rend megsértésére alapitott fegyelmi hatarozata indokolésat
modositotta, igy a peres eljarasban a felperes felel0sségét arra alapitotta, hogy az a
visszaszolgéltatasi és elszamolasi kotelezettséggel atvett egységdobozzal elszamolni
nem tudott. Nem vitatta, hogy a hidnyként jelentkezd egységdoboz a felperes
intézkedése folytan kertiilt eld.

A kereset az alabbiak szerint alapos.

Az alperes a fegyelmi hatirozat indokoldsa szerint a vérdobozok irdsban torténd
atadasdnak elmulasztasat rotta a felperes terhére. Ezért a birdsdg kizardlag azt
vizsgalta, hogy ezen kotelezettségszegés megvalosult-e.

A 16/1995. ORFK-utasitas és a 16/2002. (VIIIL. 12.) ORFK-intézkedés szerint a vér- és
vizeletminta-dobozok kiadasdnak rendjére nyilvantartas-vezetési kotelezettséggel
terhelt alperes sajat hataskorben jogosult a nyilvantartds részletes rendjét
meghatérozni.

Az alperes sajat el6adésa szerint is ezen felhatalmazéassal nem élt. Az egységdobozok
korhdzba leadasakor kovetendd eljarasr6l nem rendelkezik. Gyakorlata szerint az
egységdoboz tligyeletes tiszttol atvétele aldiras ellenében atvételi elismervény nélkiil
torténik, ennek korhdzban torténd leadasakor atvételi elismervényt nem kell kérni.

Ugyanakkor a felperes felelosségének megéllapitdsa sordn nem hagyhatd figyelmen
kiviil az 1/F/6 alatt csatolt ORFK-intézkedés 5. pontjaban foglalt rendelkezés, amely
szerint a mindenkori tgyeleti szolgalatnak kell elvégezni a mintavételi eszk6zok
nemcsak a felhasznalok részére tortént kiadasat, hanem azok felhasznalas utani
visszavételét, valamint a kiaddsi nyilvantartas vezetését. Kovetkezésképpen adott
esetben mulasztast nem a felperes, hanem az tligyeleti szolgalat kovetett el, amikor nem
intézkedett a nyilvantartott (kiadott) vér- és vizeletminta-dobozok visszavételérol.

Ennélfogva a felperes kotelezettségszegést nem kovetett el, a vele szemben
meghozott, a Hszt. 120. § (2) bekezdése szerinti intézkedést tartalmazd hatdrozat
alaptalan, ezért azt a birdésag az I. fok hatdrozatra is kiterjedéen hatalyon kiviil
helyezte.

Annak eldrebocsatasa mellett, hogy a munkaltaté a fegyelmi eljaras alapjat képezd
tényallast utdbb — a munkatiigyi vitdban — nem moédosithatja, sziikséges megjegyezni,
hogy a felperes feleldssége egyébként a Hszt. 153. § (1) bekezdése alapjan sem lennek
megallapithatd, ugyanis az tigyeletes tiszttdl az egységdobozokat jegyzék, illetve
elismervény nélkiill vette at, majd a korhazban leadta azokat, tehat feleldssége
megallapitasanak egyéb feltételei is — allando drizetben tartds, kizardlagos hasznalat
vagy kezelés — hianyoznak.

A fentiek szerint a birdsag a rendelkez6 részben foglaltak szerint hatarozott.



Az alperes a Pp. 78. § (1) bekezdése alapjan koteles megfizetni a felperes jogi
képvisel6 munkadijabol all6 mérlegeléssel megallapitott perkoltségét a 32/2003. (VIIL.
13.) IM. 1. 3. § (2) bekezdésére figyelemmel.

A targyi koltségmentes iligyben le nem rott illeték az alperes teljes személyes
illetékmentessége miatt az allam terhén marad [illetéktorvény 5. § (1) bekezdés c)
pontja, 6/1986. (VI. 26.) IM. r. 2. § (1) bekezdés f) pontja, 14. §].

A fellebbezési jog a Pp. 233. § (1) bekezdésén alapul.

Székesfehérvar, 2005. januar 18.

az alédirasban akadalyozott
Bachstetter Ferenc és Hada Rébert iilnokok helyett is:

Székesfehérvari Munkatigyi Birosag
1.M.268/2004/4-1.

Végzes
A Székesfehérvari Munkaiigyi Birosag K. Zs. felperesnek a Fejér Megyei Rendor-
fokapitanysag alperes ellen inditott munkaiigyi perében
megallapitja,

hogy a 4. sz. itélet 2005. februar 21. napjan jogerdre emelkedett.

Székesfehérvar, 2005. marcius 7.

Dr. Fekete Gyorgy s.k.
munkatigyi biro
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